% Bundesnetzagentur

" fiir die Landesregulierungshehdrde Aktenzeichen: BK9-20/8086V-RK19

Beschluss

In dem Verwaltungsverfahren nach § 29 Abs. 1 EnWGi.V.m. § 32 Abs. 1 Nr. 1 und Nr.
2,8 4 Abs. 4 Satz 1 Nr. 1a .V.m. § 5 Abs. 3 und 4 ARegV

wegen Genehmigung des Regulierungskontosaldos und Anpassung der
Erldsobergrenze nach MaRgabe des § 5 ARegV

hat die Beschiusskammer 9 der Bundesnetzagentur fUr Elektrizitat, Gas,
Telekommunikation, Post und Eisenbahnen, Tulpenfeld 4, 53113 Bonn,

in Wahmehmung der Aufgaben fir das Land Schleswig-Holstein,

durch den Vorsitzenden Dr. Christian Schiitte,
den Beisitzer Roland Naas,
und den Beisitzer Stefan Tappe

gegenilber der Stadtwerke Rendsburg GmbH, Am Eiland 12, 24768 Rendsburg,

vertreten durch die Geschaftsflihrung

- Antragstellerin -



- enthélt Betriebs- und Geschaftsgeheimnisse -

am 27.06.2024 beschlossen:

1.) Der Regulierungskontosaldo zum 31.12.2019 wird abweichend vom Antrag mit
dem Wert 436.366 € festgelegt. Dem Antrag auf Anpassung der
kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen der Jahre 2021 bis 2023 wird insoweit
stattgegeben, als die Antragstellerin verpflichtet ist, ihre jeweilige
kalenderjahrliche Erlésobergrenze dieser Jahre um den in Anlage R1_Differenz
dieses Beschlusses flir das jeweilige Jahr ermittelten Betrag anzupassen. Im

Ubrigen wird der Antrag abgelehnt.

2.) Eine Kostenentscheidung bleibt vorbehalten.

Griinde

Die Antragstellerin hat einen Antrag auf Genehmigung des ermittelten
Regulierungskontosaldos zum 31.12.2019 und Anpassung der mit Beschluss BK9-
16/8086V vom 05.03.2018 festgelegten kalenderjdhrlichen Erldsobergrenzen der
Jahre 2021 bis 2023 gemal § 4 Abs. 4 Satz 1 Nr. 1a i.V.m. § 5 Abs. 3 und 4 ARegV
gestellt. Die Uber das Energiedatenportal der Bundesnetzagentur Ubermittelten
Erhebungsbdgen (Erhebungsbogen zum Regulierungskonto sowie Erhebungsbogen
gemal § 28 Nr. 1, 3 und 4 ARegV) liegen der Entscheidung zu Grunde.

Die Beschlusskammer hat den Antrag geprift und der Antragstellerin u.a. mit
Schreiben vom 18.03.2024 Gelegenheit zur Stellungnahme gegeben. Die
Antragstellerin hat mit E-Mail vom 11.04.2024 die Angabe der Anzahl der Netznutzer
im Bereich Messung und Messstellenbetrieb sowie aufgrund einer fehlerhaften
Eingabe die anzuerkennende Differenz fiir Messung und Messstellenbetrieb von-

€ auf-korrigiert.

Weiteren Klarungsbedarf zur Anhérung hatte der Netzbetreiber nicht.

Wegen der weiteren Einzelheiten wird auf die Verfahrensakte verwiesen.



-
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Volistindige Anwendung des nationalen Rechts auch vor dem Hintergrund des

Urteils des Europiischen Gerichtshofs vom 02.09.2021, C-718/18
Mit Inkrafitreten des Gesetzes zur Anpassung des Energiewirtschaftsrechts an
unionsrechtliche Vorgaben und zur Anderung weiterer energierechtlicher Vorschriften
vom 22.12.2023 (BGBI. | Nr. 405) besteht eine unionsrechtskonforme
Kompetenzverteilung zwischen Gesetz- bzw. Verordnungsgeber und der
Regulierungsbehérde. Der Beschluss beruht daher auf einer rechtméRigen
Anwendung des nationalen Rechts auch vor dem Hintergrund der Entscheidung des
Europaischen Gerichtshofs vom 02.09.2021, C-718/18.

1. Entscheidung des Europaischen Gerichtshofs

Der Europdische Gerichishof hat in seiner Entscheidung festgestellt, dass die
hormative Regulierung in Deutschland insgesamt mit der in Art. 37 Richtlinie
2009/72/EG (heute Art. 59 Richtlinie (EU) 2019/944) sowie in Art. 41 Richtlinie
2009/73/EG  geregelten  ausschlieRlichen  Zusténdigkeit der  nationalen
Regulierungsbehérde unvereinbar ist und die Richtlinien insoweit durch die
Bundesrepublik Deutschland nicht bzw. fehlerhaft umgesetzt wurden. Insoweit hat der
Europdische Gerichtshof der vierten Rige stattgegeben, mit der die Kommission
Deutschland vorgeworfen hatte, es habe die in den Richtlinien vorgesehenen
ausschlieflichen Zusténdigkeiten der nationalen Regulierungsbehdrde verletzt, indem
es im deutschen Recht die Bestimmung der Methoden zur Berechnung oder
Festlegung der Bedingungen fiir den Anschluss an und den Zugang zu den nationalen
Netzen, einschliellich der anwendbaren Tarife, der Bundesregierung und nicht der

nationalen Regulierungsbehorde zugewiesen habe.
2. Gesetzesreform und Ubergangsregelung

Mit Inkrafitreten der EnWG-Novelle am 29.12.2023 hat der Gesetzgeber das Urteil des
EuGH vom 2. September 2021 nunmehr auch hinsichtlich dieses vierten Klagegrundes
umgesetzt und insbesondere die Zusténdigkeiten bei der Ausgestaltung der
Netzzugangs- und Netzentgeltregulierung an die unionsrechtlichen Vorgaben
angepasst. Damit hat die Regulierungsbehtrde mit Zuweisung der ausschlieBlichen
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Kompetenz fur die Bestimmung der Methoden zur Berechnung oder Festlegung der
Bedingungen fiir den Anschluss an und den Zugang zu den nationalen Netzen die
nach den unionsrechtlichen Bestimmungen erforderliche Unabhangigkeit erlangt.

Die Verordnungserméchtigung des § 24 EnWG a.F. wurde aufgehoben, ebenso wie
§ 21a EnWG a.F. Beide Regelungen wurden durch Festlegungskompetenzen der
Regulierungsbehérde ersetzt. Dabei wurden die bisher in den betroffenen
Rechtsverordnungen enthaltenen Festlegungskompetenzen in das EnWG Uberfiihrt

und ergénzt.

Die nach § 21a und § 24 EnWG a.F. erlassenen Rechtsverordnungen treten nach
Ablauf einer Ubergangszeit aulier Kraft, vgl. Art. 15 Abs. 2 bis 6 des Gesetzes zur
Anpassung des Energiewirtschaftsrechts an unionsrechtliche Vorgaben. Der Zeitpunkt
des AuBerkrafttretens entspricht dem Ablauf der vierten Regulierungsperiode im
Gassektor (31.12.2027) und Stromsektor {31.12.2028).

In der Ubergangszeit wurde der Regulierungsbehdrde u.a. gemal § 21 Abs. 3 8.5
und § 21a Abs. 3 S. 4 EnWG n.F. einerseits eine Abweichungskompetenz Ubertragen.
Andererseits ermdglicht die Ubergangszsit, ein {iber fast 20 Jahre schrittweise
entstandenes normatives Regulierungsrecht, inklusive der dazugehbrigen
Anwendungs- und Auslegungspraxis, jedenfalls fir die Zeit bis zum Auflerkrafttreten
der Verordnungsregelungen zum Ablauf der vierten Regulierungsperiode fortzufihren.
Laut Gesetzgeber sollen hierdurch die fiir ausreichende Rechts-, Planungs- und
Investitionssicherheit wichtige materielle Stabilitdt des Regulierungsrahmens
gewahrleistet und bruchartige Entwicklungen in der Rechtsanwendung vermieden
werden (vgl. BT-Drs. 20/7310, S. 52).

3. Interessenabwigung

Nach Art. 15 des Gesetzes zur Anpassung des Energiewirtschaftsrechts an
unionsrechtliche Vorgaben bleiben die auf Basis der bisher in § 21a und § 24 EnWG
a.F. erlassenen Verordnungen fiir eine Ubergangszeit weiterhin in Kraft. An diesem
Regelwerk zur Entgeltregulierung hait die Bundesneizagentur zur Aufrechterhaltung
eines transparenten, vorhersehbaren und verldsslichen Regulierungsrahmens
grundséatzlich fest. Sie sieht vorliegend insbesondere von einer Anwendung der
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Abweichungskompetenz nach § 21 Abs. 3 8. 5und § 21a Abs. 3 S. 4 EnWG ab. Einen
materiellen Widerspruch zu malgeblichen Vorgaben des Europaischen Rechts hat der
EuGH in seiner Entscheidung vom 02.09.2021 nicht festgestellt und erkennt auch die
Beschlusskammer nicht.

Ein Kernstiick des national etablierten Regulierungssystems sind die flinfjahrigen
Regulierungsperioden im Anreizregulierungs- und Netzentgeltbereich. Fiir die Dauer
einer bereits laufenden Regulierungsperiode ist es essentieli, dass der Rechtsrahmen
fir die gesamte Periode mdglichst stabil bleibt. Rechisénderungen wéahrend einer
laufenden Regulierungsperiode sind mit Diskontinuitdt und Rechisunsicherheit
verbunden, die gerade durch Ubergangsregelungen zur Weitergeltung der materiell
europarechtskonformen Vorgaben vermieden werden konnen. Darliber hinaus
arschwert eine unklare Rechtslage im Ubergangszeitraum die notwendigen
Investitionen in die Energieversorgungsnetze und fihrt zu Unsicherheiten nicht nur fir

die regulierten Unternehmen, sondern auch fir die sonstigen Marktteilnehmer.

Des Weiteren verlangen die Richtlinien, dass zumindest die Methoden zur Berechnung
oder Festlegung der Bedingungen u.a. fiir den Netzanschluss und den Netzzugang
,mit ausreichendem Vorlauf vor deren Inkrafttreten” festgelegt oder genehmigt werden,
vgl. Art. 41 Abs. 6 der Richtlinie 2009/73/EG und Art. 59 Abs. 7 der Richtlinie (EU)
2019/944. Auch wirden substantielle Abweichungen vom  etablierten
Regulierungsrahmen zu starken Verzégerungen der laufenden, an die
Erldsobergrenze anknlpfenden und weiterer nach den Rechtsverordnungen
vorgesehenen Verfahren flihren. Die Festsetzung neuer Regelungen durch die
Regulierungsbehdrde in  einem transparenten und mdglichst umfassenden
Konsultationsprozess dirfte einige Zeit in Anspruch nehmen. Laufende Verfahren
bspw. zur Festlegung der Erlésobergrenze fur die vierte Regulierungsperiode kdnnten
sich um Jahre verzégern. Diese Gesichtspunkte wéren mit den Richtlinienvorgaben,
den Zielsetzungen des Energiebinnenmarkts und mit rechtsstaatlichen Grundsétzen

schwerlich vereinbar.

Die Entscheidung Uber den Antrag der Anftragsstellerin auf Genehmigung des
Regulierungskontosaldos und der sich daraus ergebenden Anpassung der
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Erldsobergrenzen ergeht auf Grundlage des § 29 Abs. 1 EnWG i.V.m. § 32 Abs. 1
Nr. Tund Nr. 2, § 4 Abs. 4 Satz 1 Nr. 1ai.V.m. § 5 Abs. 3und 4 ARegV. Dem Antrag

war im tenorierten Umfang stattzugeben.

1. Zustandigkeit

Zusténdige Regulierungsbehérde ist gemal § 54 Abs. 1 und Abs. 2 Nr. 2 EnWG die
Landesregulierungsbehorde. Die Zustandigkeit der Beschlusskammer ergibt sich aus
§ 59 Abs. 1 Satz 1 EnWG.

Die Bundesnetzageniur handelt in Wahrnehmung ihrer Aufgaben fiir das Land
Schleswig-Holstein gemal dem ,Verwaltungsabkommen Uber die Wahrnehmung
bestimmter Aufgaben nach dem Energiewirtschaftsgesetz® zwischen der
Bundesrepublik Deutschiand und dem Land Schleswig-Holstein vom 07./11.08.2015
(Bekanntmachung als Anlage zum Zustimmungsgesetz des Landes: Gesetz- und
Verordnungsblatt fur Schleswig-Holstein Nr. 14/2015 vom 29.10.2015, S. 342f.; in
Kraft seit dem 30.10.2015).

2. Ermédchtigungsgrundiage

Ermachtigungsgrundlage fur die Entscheidung Ober die Genehmigung des
Regulierungskontosaldos und der beantragten Anpassung der Erldsobergrenze ist
§ 29 Abs. 1 EnWG i.V.m. § 32 Abs. 1 Nr. 1 und Nr. 2, § 4 Abs. 4 Satz 1 Nr. 1ai.V.m.
§ 5 Abs. 3 und Abs. 4 ARegV. Wéhrend in § 29 Abs. 1 EnWG u.a. geregelt ist, dass
die Regulierungsbehérde Entscheidungen nach den in § 21a Abs. 6 EnWG genannten
Rechtsverordnungen, zu denen auch die Anreizregulierungsverordnung gehort, durch
Festlegung oder durch Genehmigung trifft, konkretisiert § 32 Abs. 1 ARegV diese
Erméchtigung u.a. dahingehend, dass die Regulierungsbehérde Festlegungen oder
Genehmigungen nach § 29 Abs. 1 des Energiewirtschaftsgesetzes zur Anpassung der
Erlésobergrenzen nach § 4 Abs. 3 bis 5 (Abs. 1 Nr. 1) bzw. zur Ausgestaltung und zum
Ausgleich des Regulierungskontos nach § 5 ARegV (Abs. 1 Nr. 2) treffen kann.

§ 4 Abs. 4 Satz 1 Nr. 1a ARegV bestimmt, dass auf Antrag des Netzbetreibers eine
Anpassung der Erlésobergrenze nach MaBgabe des § 5 ARegV erfolgt. Unter der
Formulierung ,nach MaRgabe des § 5 ARegV" ist zu verstehen, dass sich die
Anpassungsbetrage aus dem vom Netzbetreiber ermittelten Saldo des
Regulierungskontos ergeben. Dieser unterliegt gemal § 5 Abs. 3 Satz 1 ARegV
ebenso wie dessen Verteilung der Genehmigungspflicht durch die
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Regulierungsbehtrde. Die Zu- oder Abschlage (Anpassungsbetrige) auf die
kalenderjahrlichen Erlosobergrenzen des Netzbetreibers werden demnach anhand

des ermitielten Regulierungskontosaldos bestimmt.

Die Erldsobergrenze selbst wird flr die dritte Regulierungsperiode vom 01.01.2018 bis
31.12.2022 fir jedes Kalenderjahr der gesamten Regulierungsperiode gemal § 4
Abs. 1 ARegV nach MaRgabe der §§ 5 bis 16, 19, 22, 24 und 25 ARegV durch die
Regulierungsbehdrde  bestimmt. Die Bestimmung der kalenderjdhrlichen
Erlésobergrenzen erfolgt durch Festlegung nach § 32 Abs. 1 Nr. 1 ARegV .V.m. § 29
Abs. 1 EnWG.

Zur Bestimmung der Hthe der Anpassung der kalenderjéhrlichen Eridsobergrenzen
des Netzbetreibers wird der Saldo des Regulierungskontos zum 31.12.2019 vom
Netzbetreiber ermittelt. Dieser ergibt sich aus den vom Netzbetreiber auf dem
Regulierungskonto verbuchten Differenzen des Jahres 2019, die mit diesem
Beschluss entweder genehmigt oder abweichend festgelegt werden. Dies sind geman
§ 5 Abs. 1 und 1a ARegV die Differenzen

zwischen

- den nach § 4 ARegV zuldssigen Erldsen und den vom Netzbetreiber unter
Beriicksichtigung der tatséchlichen Mengenentwicklungen erzielbaren Erldsen
gemal § 5 Abs. 1 8. 1 ARegV,

- den tatsachlichen und den in der Erldsobergrenze enthaltenen Kosten aus der
erforderlichen Inanspruchnahme vorgelagerter Netzebenen gemaf § 5 Abs. 1
S.2 ARegVi.V.m. § 11 Abs. 2 3. 1 Nr. 4 ARegV,

- den tatsdchlichen und den in der Erldsobergrenze enthaltenen Kosten aus
InvestitionsmaBnahmen gemal § 5 Abs. 1 Satz 2 ARegV i.V.m. § 11 Abs. 2 S.
1 Nr. 6 ARegV,

- den im jeweiligen Kalenderjahr entstandenen Kosten nach § 11 Abs. 5 ARegV
(volatile Kosten) und den in der Erldsobergrenze diesbezlglich enthaltenen
Ansatzen geman § 5 Abs. 1 S. 2 ARegV i. V. m. § 11 Abs. 5 ARegV,

- den tatséchlichen nach § 9 Abs. 2 GasNEV ermittelten und den in der
Eridsobergrenze  enthaltenen  Ertrdgen aus der Aufldsung von
Baukostenzuschiissen und Netzanschlussbeitragen gemall § 5 Abs. 1 S, 2
ARegV i.V.m. § 11 Abs. 2 8. 1 Nr. 13 ARegV; dies spielt fir Netzbetreiber, die
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am vereinfachten Verfahren nach § 24 ARegV teilnehmen, jedoch grundsétzlich
keine Rolle, da insoweit gemank § 24 Abs. 3 ARegV ohnehin keine Anpassung
nach § 4 Abs. 3 Nr. 2 ARegV stattfindet; anders verhélt es sich lediglich bei
Ubernahme von Baukostenzuschilssen und Netzanschlusskostenbeitrégen im
Rahmen von Netziibergdngen von Netzbetreibern, welche sich im
Regelverfahren befinden

- den fur das Kalenderjahr bei effizienter Leistungserbringung entstehenden
Kosten des Messstellenbetriebs, zu dem auch die Messung gehort und den in
der Erldsobergrenze diesheziiglich enthaltenen Ansétzen, soweit diese
Differenz durch Anderungen der Zahl der Anschlussnutzer, bei denen der
Messstellenbetrieb durch den Netzbetreiber durchgefiihrt wird, verursacht wird

sowie

- der Differenz aus dem genehmigten Kapitalkostenaufschlag nach § 10a und
dem Kapitalkostenaufschlag, wie er sich bei Berlcksichtigung der tats&chlich
entstandenen Kapitalkosten ergibt, § 5 Abs. 1a ARegV.

Sofern die  Antragstellerin  die  Differenzen und im  Ergebnis  den
Regulierungskontosaldo zum 31.12.2019 und die sich daraus ergebenden Zu- oder
Abschlige richtig berechnet hat, ist der Antrag wie beantragt zu genehmigen.
Anderenfalls sind der Regulierungskontosaldo zum 31.12.2019 und die sich daraus
ergebenden Anpassungsbetrage abweichend vom Antrag festzulegen.

3. Antragsvoraussetzungen

Die Genehmigung des Regulierungskontosaldos bzw. der Antrag auf Anpassung der
Erlésobergrenze setzt formell einen form- und frisigerecht gesteliten Antrag voraus.
Materiell setzen die Genehmigung des Regulierungskontosaldos und die sich daraus
ergebende Anpassung lediglich voraus, dass der Netzbetreiber den Saldo des
Regulierungskontos und die Zu- oder Abschidge auf die Erlésobergrenze richtig
berechnet hat. Anderenfalls legt die Regulierungsbehdrde diese Grdfien mit diesem

Beschluss abweichend vom Antrag fest.

4, Anpassung der kalenderjéhriichen Erlosobergrenzen

GemaR §4 Abs.4 Satz1 Nr.1a iV.m. §5 ARegV ist eine Anpassung der
kalenderjahrlichen Erldsobergrenzen erforderlich.
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4.1. Antragszeitpunkt

Der Antrag der Antragstellerin ist der Beschlusskammer fristgerecht gem. § 4 Abs. 4
S. 1 Nr. 1a, S. 3i.V.m. § 5§ ARegV zugegangen.

4.2. Antragsform

Der Antrag nach § 4 Absatz 4 Satz 1 Nummer 1a ARegV muss gemaR § 5 Abs. 4 S. 1
ARegV neben dem ermittelten Saldo die der Anpassung zugrundeliegenden Daten,
insbesondere die hach § 4 zuldssigen und die tatsdchlich erzielten Erlése des
abgelaufenen Kalenderjahres enthalten. GemaR § 5 Abs. 4 Satz 2 ARegV muss der
Antrag weiterhin Angaben zur Héhe der tatséchlich entstandenen Kapitalkosten und
ggf. der dem Kapitalkostenaufschiag nach § 10a zugrunde gelegten
betriebsnotwendigen Anlagegiter enthalten. Hierzu gehéren inshesondere Angaben
zu den Anschaffungs- und Herstellungskosten und die jeweils in Anwendung
gebrachte  betriebsgewodhnliche  Nutzungsdauer nach  Anlage 1  der
Gasnetzentgeltverordnung. Sinn und Zweck der Regelung ist es, die Bewegungen auf
dem Regulierungskonto fiir die genehmigende Regulierungsbehdrde transparent
darzustellen.

Der Antrag wurde von der Antragstellerin mit den der Anpassung zugrundeliegenden
Daten formgerecht schriftlich bzw. elekironisch bei der Bundesnetzagentur
eingereicht. Die zum Antrag gehérenden Erhebungshdgen wurden unter Nutzung der
aktuellen Version der von der Bundesnetzagentur zum Download bereitgestellten
XLSX-Datei hinsichtlich der wesentlichen Angaben vollstandig und formal richtig
ausgefiillt Gbermittel. Dem Antrag wurden die fur die Priifung des Antrages
erforderlichen Unterlagen beigefiigt.

4.3. Antragszeitraum

Die Antragstellerin hat eine Anpassung der Erlésobergrenzen der Jahre 2021 bis 2023
beantragt. Grundsatzlich beantragt der Netzbetreiber den von ihm ermittelten
Regulierungskontosaldo fiir das letzte abgeschlossene Kalenderjahr. Dieser wird
gemal § 5 Abs. 3 Satz 2 ARegV annuitatisch Uber die drei dem Jahr der Ermittiung

folgenden Kalenderjahre durch Zu- oder Abschlége auf die Erlosobergrenze verteilt.
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4.4, Antragsgegenstand

Gegenstand des Antrages ist die Genehmigung des Regulierungskontosaldos zum
31.12.2019 und die Genehmigung der sich daraus ergebenden Anpassungsbetrége
der kalenderjahrlichen Erldsobergrenzen der Antragstellerin fir die Jahre 2021 bis
2023.

5. Ermittlung der Anpassung der kalenderjéhrlichen Eriésobergrenzen

Die Zu- oder Abschlage auf die kalenderjdhrlichen Erlésobergrenzen fiir die
Kalenderjahre 2021 bis 2023 basieren auf dem abweichend festgelegten
Regulierungskontosaldo zum 31.12.2019.

Der Netzbetreiber hat einen Regulierungskontosaldo zum 31.12.2019 in Héhe von
-beantragt. Der Regulierungskontosaido zum 31.12.2019 war abweichend

o

vom Antrag mit dem Wert
436.366 € \/

festzulegen.

Der Regulierungskontosaldo der Antragstellerin zum 31.12.2019 resultiert aus den am
Ende des Kalenderjahres 2019 vom Netzbetreiber auf dem Regulierungskonto
verbuchten Differenzen gemal § 5 Abs.1 und 1a ARegV.

Die Beschlusskammer hat die vom Netzbetreiber ermittelten und auf dem
Regulierungskonto verbuchten Differenzen des Jahres 2019 und den sich daraus zum
31.12.2019 ergebenden Regulierungskontosaldo gepriift. Betreffend die Differenzen
des Kalenderjahres ist die Beschlusskammer zu folgenden Prifergebnissen

gekommen:

5.1. Differenzen des Jahres 2019

FUr die Berechnung der Differenzen des Jahres 2019 wird auf die Anlage R1_Differenz
und auf die schriftlichen Erlauterungen in der Anlage R verwiesen.

5.2. Verzinsung der Differenzen und Berechnung des
Regulierungskontosaldos 2019

Die genehmigten bzw. abweichend festgelegten Differenzen des Jahres 2019 waren
gemal § 5 Abs. 2 ARegV in Héhe des im jeweiligen Kalenderjahr durchschnittlich
gebundenen Betrags zu verzinsen, wobei sich der durchschniitlich gebundene Betrag

aus dem Mittelwert von Jahresanfangs- und Jahresendbestand ergibt. Die Verzinsung
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Aufgrund der Rechtsprechung des OLG Disseldorf zur rickwirkenden Festlegung des
Qualitatselements nach § 19 ARegV sieht sich die Beschlusskammer veranlasst,
hilfsweise Ermessenserwégungen in Bezug auf die rlickwirkende Genehmigung der
Anpassung der Erldsobergrenze in diesem konkreten Einzelfaill anzustellen. Der
Beschlusskammer ist bewusst, dass rickwirkende Genehmigungen die Ausnahme
sein sollten (vgl. OLG Dusseldorf, Beschluss vom 15.02.2017, VI-3 Kart 155/15 (V),
Rn. 38, juris). Im Rahmen des ihr zustehenden Regulierungsermessens hat sich die
Beschlusskammer jedoch entschieden, von einer vorlaufigen Genehmigung nach § 72
EnWG abzusehen und die Anpassung der Erlésobergrenzen der Jahre 2021 bis 2023
nach Mafigabe des § 5 ARegV riickwirkend zum 01.01.2021 zu genehmigen.

Eine vorldufige Genehmigung nach § 72 EnWG war aus Sicht der Beschlusskammer
hicht zweckdienlich flur das Verfahren sowie die Vereinnahmung von Netzentgelten.
Zum Jahresende 2020 war dem Netzbetreiber der wahrscheinliche Anpassungsbetrag
fur die Erldsobergrenze 2021 durch seinen Antrag bekannt. Eine vorlaufige Festlegung
héatte also keinen wesentlichen inhaltlichen Mehrwert gehabt, sondern lediglich die
dem Netzbetreiber bekannten und auch von ihm beantragten Tatsachen in Form eines
vorlaufigen Bescheides fdrmlich festgehalten. Im Gegenzug hétte eine vorléaufige
Genehmigung einen Mehraufwand sowohl auf Seiten der Beh&rde und der
Netzbetreiber in Form von Erstellung und Zustellung der Bescheide sowie kritischer
Durchsicht durch die Netzbetreiber bedeutet; auch Gerichtsverfahren gegen die
vorfaufigen Festlegungen wéren nicht auszuschliefen. Die Beschlusskammer hat
daher den Netzbetreibern lediglich in Form eines Schreibens Anhaltspunkte genannt,
welcher Betrag aufgrund des Regulierungskontosaldos bei der Verprobung zum
01.01.2021 einflielen sollte. Diese Hinweise wurden fir alle Marktteilnehmer auf der
Homepage der Bundesnetzagentur verdffentlicht.

Die Beschlusskammer sah es aus den vorgenannten Griinden als sachdienlich an,
samiliche Ressourcen auf die zlgige Abwicklung der parallel laufenden
Verwaltungsverfahren (Verfahren zur Genehmigung des Regulierungskontosaldos der
Jahre 2012 bis 2016, 2017 und 2018 nach § 29 Abs. 1 EnWG i.V.m. § 32 Abs. 1 Nr. 1
und Nr. 2, § 4 Abs. 4 Satz 1 Nr. 1a i.V.m. § 5 Abs. 3 und 4 ARegV, Festlegung der
kalenderjahrlichen Erldsobergrenzen in der dritten Regulierungsperiode zu
Kapitalkostenaufschldgen nach § 10a ARegV sowie Netzilbergangen nach § 26
ARegV) zu verwenden. Im Ubrigen war, wie vorstehend bereits ausgefiihrt, die
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- enthélt Betriebs- und Geschéftsgeheimnisse -

Genehmigung des Regulierungskontosaldos bei einzelnen Netzbetreibern ohne den
Verfahrensabschluss von Netzlibergangen betreffend das Jahr 2019 nicht mdglich. In
die Abwagung ist auch eingeflossen, dass dem Netzbetreiber seine individuellen
Antragswerte bekannt waren.

Angesichts der frlhzeitigen Kenntnis des Netzbetreibers von den fiir die Berechnung
der Erlésobergrenze 2021 maligeblichen Werten erachtet die Beschlusskammer die
rickwirkende Genehmigung des Regulierungskontosaldos und der sich daraus
ergebenden Anpassung der Erlésobergrenze nach sorgfaltiger Beriicksichtigung aller
Aspekte als sinnvollste Lésung.

Die Entscheidung, den Regulierungskontosaldo und die sich daraus ergebenden
Anpassungshetrage fir die Jahre 2021-2023 riickwirkend zu genehmigen, ist auch
verhéltnismafig. Die Entscheidung dient dem legitimen o&ffentlichen Zweck,
entsprechend den Vorgaben des EnWG und der ARegV den Regulierungskontosaldo
auszugleichen und etwaige Mehrerlése (ber die Netzentgelte an die Netznutzer
zurlickzugeben bzw. zu wenig vereinnahmte Erlése noch einnehmen zu diirfen. Die
rickwirkende Festlegung ist hierzu geeignet. Sie ist auch erforderlich, da zum jetzigen
Zeitpunkt ein gleich geeignetes, milderes Mittel nicht mehr zur Verfligung steht.

7. Umgang mit nachtraglichen Verédnderungen der Erlésobergrenze

Da der Saldo des Regulierungskontos zum 31.12.2019 und seine Verteilung auf die
Kalenderjahre 2021 bis 2023 mit diesem Beschluss abschlie3end bestimmt werden,
kédnnten nachtragliche Korrekturen der kalenderjahrlichen Erldsobergrenze flr das
Jahr 2019 im Fall einer Bestandskraft dieser Entscheidung nicht mehr berilicksichtigt
werden. Daher wird die Beschlusskammer notwendige Korrekturen der
Erlosobergrenze 2019 in dem zum Zeitpunkt der Anderung noch offenen
Regulierungskontosaldo (d.h. der Regulierungskontosaldo, dessen Auflésung noch
nicht abschlieBend genehmigt wurde), unter Einbeziehung einer Verzinsung
entsprechend § 5 Abs. 2 ARegV beriicksichtigen. Korrekturen k&nnen durch

gerichtliche Entscheidungen oder einer Anpassungszusage veranlasst sein.

v.

Zur Frage der Kostentragung nach § 91 EnWG ergeht ein gesonderter Bescheid.
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- enthalt Betriebs- und Geschaftsgehsimnisse -

Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Beschluss kann innerhalb eines Monats nach Zustellung Beschwerde
erhoben werden. Die Beschwerde ist bei dem Beschwerdegericht, Schleswig-
Holsteinischen Oberlandesgericht (Hausanschrift: Gottorfstraie 2, 24837 Schleswig)

einzureichen,

Die Beschwerde ist zu begrlinden. Die Frist fur die Beschwerdebegriindung betragt
einen Monat. Sie beginnt mit der Einlegung der Beschwerde und kann auf Antrag von
dem oder der Vorsitzenden des Beschwerdegerichts verlingert werden. Die
Beschwerdeschrift und die Beschwerdebegriindung missen durch einen
Rechtsanwalt unterzeichnet sein.

Die Beschwerde hat keine aufschiebende Wirkung (§ 76 Abs. 1 EnWG).

Vorsitzender Beisitzer Beisitzer

7

Dr. Ghristian Schitte Roland Naas Stefan Tappe
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Aktenzeichen: BK9-20/8086V-K19

Anlage R 2019

flir Verteilnetzbetreiber im vereinfachten Verfahren

1 Vorbemerkungen

Der Regulierungskontosaldo zum 31.12.2018 wurde bereits berechnet und geméal § 5 Abs. 3
ARegV annuitétisch Gber die drei dem Jahr der Ermittiung folgenden Kalenderjahre durch Zu-
bzw. Abschlige auf die Erlosobergrenze verteilt. Zur Berechnung des
Regulierungskontosaldos zum 31.12.2019 gemaf § 5 Abs. 3 ARegV und der entsprechenden
Anpassungsbetrége ist zunachst die Jahresdifferenz 2019 zu bestimmen. Diese ergibt sich
aus den einzelnen Positionen gemaR § 5 Abs. 1 ARegV (vgl. Kapitel 2). Die Differenz des
Jahres 2019 wird in Kapitel 3 erldutert. Zuletzt wird in Kapitel 4 die Berechnung des
Regulierungskentosaldos zum 31.12.2019 und der Annuitaten beschrieben.

In der Anlage R1_Differenz ist die Jahresdifferenz des Jahres 2019, deren Verzinsung, der
Saldo zum 31.12.2019 sowie die entsprechenden drei Annuitdten abgebildet. Die zul&ssigen
Erlése finden Sie in der Anlage R2_EOG, die mit der Netznummer ergénzt ist. Die Anlage
R2_EOG_1 bezeichnet somit die zuléssigen Erldse des Netzes 1 des Jahres 2019. |n der
Anlage R3_FErzielbare Erlose werden die erzielbaren Erlgse des Jahres 2019 in einer
Ubersicht dargestellt. Die Berechnung des Kapitalkostenaufschlags, wie er sich bei der
Berlicksichtigung der tatsachlich entstandenen Kapitalkosten ergibt, findet sich in Anlage
R4_KKAuUf. In der Anlage R5_KKAuf_SAV wird die Ermittlung der kalkulatorischen Restwerte
und der kalkulatorischen Abschreibungen des Sachanlagevermégens dargestellt.

2 Positionen im Regulierungskonto

Die einzelnen Positionen im Regulierungskonto ergeben sich aus § 5 Abs. 1 ARegV. Fir den
Gasbereich sind dies im Einzelnen:




2.1 Differenz zwischen zuldssigen und erzielbaren Erlésen

Die Differenz zwischen den nach § 4 ARegV zuléssigen Erdsen und den vom Netzbetreiber
unter Berlicksichtigung der tatsachlichen Mengenentwicklungen erzielbaren Erdsen (§ 5
Abs. 1 8.1 ARegV) und insbesondere die Erldsdifferenz, die sich aus der Abweichung der
prognostizierten Mengen, die in die Verprobungsrechnung eingeflossen sind, und den
tatséchlich realisierten Mengen ergibt, sind hierbei zu berticksichtigen.

Zuldssige Erlose

Die zuléssigen Erlose bestimmen sich gemaR § 4 ARegV unter Berlicksichtigung der nach §
29 Abs.1 EnWG i.V.m. § 32 Abs. 1 Nr. 1 und § 4 Abs. 2 ARegV fesigelegten Erlésobergrenze.
Dabei ist die gemanR § 4 Abs. 1, 2 ARegV bestimmte Erlésobergrenze nach Maligabe von § 4
Abs. 3 bis 5 ARegV kalenderjahrlich vom Netzbetreiber anzupassen.

Im vereinfachten Verfahren gelten gemaft § 24 Abs. 2 S. 3 ARegV 5 Prozent der nach
§ 14 Abs. 1 Nr. 1 ARegV ermittelien Gesamtkosten als dauerhaft nicht beeinflussbare
Kostenanteile nach § 11 Abs. 2 8. 1 Nummer 1 bis 3, 5 bis 7, 8a bis 16 und Satz 2 bis 4
ARegV. Bei der Ermittlung der Gesamtkosten bleiben geméaRl § 24 Abs. 2 S. 4 ARegV die
Konzessionsabgaben unberiicksichtigt. Gemalk §24 Abs.3 ARegV finden damit im
Gasbereich § 4 Abs. 3 S. 1 Nr. 2 ARegV mit Ausnahme von § 4 Abs. 3 5.1 Nr. 2ARegV in
Verbindung mit§ 11 Abs. 2 8. 1 Nr. 4 ARegV keine Anwendung. Anpassungen der jewsiligen
kaienderjihrlichen Erldsobergrenze aufgrund von dauerhaft nicht beeinflussbaren
Kostenanteilen nach § 11 Abs. 2 S. 1 Nr. 1 bis 3, 6, und 9 bis 11, 13 bis 17 ARegV sowie § 11
Abs. 2 8. 2 und 3 ARegV sind somit im vereinfachten Verfahren nicht zulsssig.

Zudem konnen jeweils auf Antrag des Netzbetreibers gemanR § 4 Abs. 4 ARegV Anpassungen
der Erldsobergrenze in Folge von beschiedenen Antragen

s giner Anpassung der Erldsobergrenze nach MaRRgabe des § 5 ARegV,
¢ einer nicht zumutbaren Harte gemaf § 4 Abs. 4 S. 1 Nr. 2 ARegV,
» eines genehmigten Kapitalkostenaufschlags nach Mafgabe des § 10a ARegV

gewahrt werden.

Hinsichtlich der Anpassung der Erlsobergrenze ist gemal § 8 ARegV die Anderung des
Verbraucherpreisgesamtindexes zu berlicksichtigen.

Eine Anpassung der Kalenderjahrlichen Erlésobergrenze nach §4 Abs.5 ARegV
{Qualitdtselement) war flr das Jahr 2019 nicht relevant.




Erzielbare Erlise

Gemal §5 Abs.18.1ARegV ist die Differenz der zulassigen Erlése und der vom
Netzbetreiber unter Berlicksichtigung der tatsschlichen Mengenentwicklung erzielbaren
Erldse im Regulierungskonto zu erfassen. Die erzielbaren Erldse ermitteln sich als Produkt der
tatsachlich im jeweiligen Jahr realisierten Absatzmengen und den zuvor im Rahmen der
Verprobungsrechnung gemaf § 16 GasNEV ermitteiten Entgelten.

Diese werden in der Gewinn- und Verlustrechnung des jeweiligen Geschéftsjahres durch die
Umsatzerlése aus Netzentgelten abgebildet. Im Rahmen der Ermittlung der erzielbaren Erlése
hat die Beschlusskammer daher grundsatzlich auf die Umsatzerlése zurlickgegriffen. Hierbei
wird auf die Umsatzeridse aus Netzentgelten Gas abgestellt, wobei nachtragliche Korrekturen
bzw. Erlésminderungen beispielsweise im Zusammenhang mit Riickstellungsbildungen nicht
zu beriicksichtigen sind. Die Beschlusskammer geht davon aus, dass der Netzbetreiber

derartige Umsatzerldskorrekturen vollstandig angezeigt hat.

2.2 Differenz aus vorgelagerten Netzkosten

Nach § 4 Abs. 3 Nr. 2 ARegV erfolgt eine Anpassung der kalenderjahrlichen Eriésobergrenze
jeweils zum 1. Januar eines Kalenderjahres bei einer Anderung von dauerhaft nicht
beeinflussbaren Kostenanteilen nach §11 Abs2 8.1 Nr.4 ARegV (erfordetliche
Inanspruchnahme vorgelagerter Netzebenen) auf Basis des Kalenderjahres, auf das die
Erldsobergrenze Anwendung finden soll. Die diesbeziglich in dem jeweiligen
Erlosobergrenzenjahr enthaltenen Ansatze sind den in diesem Kalenderjahr tatsachlich
entstandenen Kosten gegenliberzustellen. Die so ermittelte Differenz  ist im
Regulierungskontosaldo gemaBR §5 Abs.1 8.2 ARegV zu beriicksichtigen.
Kostenbestandteile der Biogas- sowie der Marktraumumstellungsumlage kénnen ebenfalls
Bestandteil dieser Differenz sein.

Die in der Erlsobergrenze enthaltenen bzw. tatséchlich entstandenen Kostenanséatze flr die
erforderliche Inanspruchnahme vorgelagerter Netzebenen beziehen sich lediglich auf die
originare Netznuizung von vorgelagerten Netzbetreibern. Kosten fiir vereinbarte
Lastflusszusagen oder filr Speichernutzungen sind nicht Bestandteil der erforderlichen
Inanspruchnahme vorgelagerter Netznutzung.

2.3 Differenz aus Kosten fiir Messung und Messstellenbetrieb

GemaR § 5 Abs. 1 S. 3 ARegV wird zusétzlich die Differenz zwischen den fiir das Kalenderjahr
bei effizienter Leistungserbringung entstehenden Kosten des Messstellenbetriebs, zu dem

auch die Messung gehort, und den in der Erldsobergrenze diesbeziiglich enthaltenen
3




Ansatzen in das Regulierungskonto einbezogen, soweit diese Differenz durch Anderungen der
Zahl der Anschlussnutzer, bei denen der Messstellenbetrieb durch den Netzbetreiber
durchgefihrt wird, verursacht wird und soweit es sich nicht um Kosten fiir den
Messstellenbetrieb von modernen Messeinrichtungen und intelligenten Messsystemen im

Sinne des Messstellenbetriebsgesetzes handelt.

2.4 Differenz aus dem Kapitalkostenaufschlag 20619 nach § 10a ARegV

Gemé&i § 5 Abs. 1a ARegV ermittelt der Netzbetreiber bis zum 30.06. des Jahres, das dem
Kalenderjahr folgt, die Differenz aus dem genehmigten Kapitalkostenaufschlag nach § 10a
ARegV und dem Kapitalkostenaufschlag, wie er sich bei der Berlcksichtigung der tatsachlich
entstandenen Kapitalkosten ergibt.

3 Bestimmung der Jahresdifferenz 2019

3.1 Differenz zwischen zuldssigen und erzielbaren Erlésen 2019

3.1.1 Zuldssige Erlose 2019

Eine detaillierte Aufgliederung der Erlésobergrenze 2019 in die einzeinen Bestandteile der
Erldsobergrenzenformel gemal Anlage 1 ARegV, findet sich in Anlage R2_EOG_1. Die aus
Sicht der Beschlusskammer korrekt angepasste Erdsobergrenze wird in der Anlage
R2_EOG_1 Zelle G81 dargestellt.

Anderungen des Verbraucherpreisgesamtindexes nach § 8 ARegV (§4 Abs.3S.1Nr. 1
ARegV)

Hinsichtlich der Anpassung der Erlésobergrenze flr das Kalenderjahr 2019 ist die Anderung
des Verbraucherpreisgesamtindexes nach § 8 ARegV zu beriicksichtigen (vgl. hierzu Anlage
R2_EOG_1 B12 und Zeile 58).




Anpassung nach MaRgabe des § 10a ARegV (Kapitalkostenaufschlag) (§ 4 Abs. 4 S. 1a
Nr.1 ARegV)

Sofern die Erlésobergrenze nach Maligabe des § 10a ARegV (Kapitalkostenaufschlag) (§ 4
Abs. 4 S.1a Nr.1 ARegV) angepasst wurde, ist dies in der Anlage R2_EOG 1 G 65
dargestellt.

Anpassung aufgrund eines Sondersachverhaltes
Anpassung aufgrund einer nicht zumutbaren Hérte gemaB § 4 Abs. 4 S. 1 Nr. 2 ARegV

Eine Anpassung der festgelegten kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen aufgrund von § 4
Abs. 4 Nr. 2 ARegV erfolgte nicht.

3.1.2 Erzielbare Eriose 2019

Nach Prifung der mitgeteilten Daten durch die Beschlusskammer ergeben sich fiir das Jahr
2019 die in Anlage R3_Erzielbare Erldse dargestellten erzielbaren Erltse.

3.2 Differenz aus vorgelagerten Netzkosten 2019

Die Differenz aus vorgelagerten Netzkosten ist in der Anlage R1_Differenz Zeilen 6 und 7
dargestelit.

3.3 Differenz aus Kosten fiir Messung und Messstellenbetrieb 2019

Der Netzbetreiber hat flir das Kalenderjahr 2019 die Kostenveranderung flir Messung bzw.
den Messstellenbetrieb gemal § 5 Abs 1 S. 3 ARegV Ubermittelt. Diese Werte werden in der
Anlage R1_Differenz Zeile 12 dargestelit.

Die vom Netzbetreiber geltend gemachte Kostenverénderung fiir Messung bzw. den
Messstellenbetrieb gemial §5 Abs.1 8.3 ARegV koénnen wegen der enthaltenen
Kapitalkostenanteile nicht beriicksichtigt werden. Diese Kosten werden bereits (iber den
Kapitalkostenaufschiag abgebildet, sodass es zu einer unzuldssigen Doppelberiicksichtigung
kame. Abzliglich des enthaltenen Kapitalkostenanteils ergibt sich nach Anderung der
Stellungnahme vom 11.04.2024 daher eine anerkennungsfahige Differenz dieser Kosten in

Hohe von-




3.4 Differenz aus Kapitalkostenaufschiag 2019

Der vom Netzbetreiber beaniragie Kapitalkostenaufschlag auf die Er&sobergrenze fur
Kapitalkosten, die aufgrund von nach dem Basisjahr getétigten Investitionen in den Bestand
betriebshotwendiger Anlageglter entstehen, wurde genshmigt.

Die Differenz aus dem genehmigten Kapitalkostenaufschiag und dem Kapitalkostenaufschlag
nach § 10a ARegV, wie er sich bei der Beriicksichtigung der tatséchlich entstandenen
Kapitalkosten ergibt, ist in der Anlage R1 Zeilen 15 und 16 dargestellt.

Die Verzinsungsbasis ergibt sich nach § 10a Abs.5 ARegV aus den kalkulatorischen
Restbuchwerten der berlicksichtigungsfahigen Anlagen bewertet zu historischen AK/HK nach
§ 7 Abs. 1 8. 2 Nr. 3 GasNEV. Anzusetzen ist dabei der Mittelwert aus Jahresanfangs- und
Jahresendbestand. Ausgenommen hierven sind Grundstlicke und Anlagen im Bau, da diese
- anders als die vom Bundesgerichtshof adressierten Aniagen — nicht abgeschrieben werden.
Diese Vorgehensweise steht nach Auffassung des OLG Disseldorf in Einklang mit den
Vorgaben des § 10a ARegV i.V.m. § 7 GasNEV,; der Ansatz eines Jahresanfangsbestands
von Null im Rahmen der Mittelwertbiidung begegnete keinen richterlichen Bedenken (Vgl. OL.G
Duasseldorf, Beschluss vom 07.03.2019, VI-3 Kart 166/17 [V], S. 45f7.).

Von den ermittelten Restbuchwerten in Abzug gebrachl werden die Mittelwerte des
Jahresanfangs- und Jahresendbestands der Restwerte der Netzanschlusskostenbeitrdge
(NAK) und der Baukostenzuschiisse (BKZ) gem. § 7 Abs. 2 5.2 Nr. 4 GasNEV, die die
Antragstellerin im relevanten Zeitraum hinsichtlich der berlicksichtigungsfahigen Anlagenguter
erhalten hat. Der BGH hat diese Vorgehensweise bestatigt (vgl. BGH Beschl. V. 05.05.2020,
AZ EnVR 59/19 8. 24 ff).

Hieraus ergibt sich fir die Ermitttung der kalkulatorischen Verzinsungsbasis folgende Formel:
Kalk. Verzinsungsbasis = Restbuchwerte_Anlagen — (Restwerte_ NAK + Restwerte_BKZ)

Die zugrunde gelegten Restwerte sind der Anlage R5_KKAuUf_SAV zu enfnehmen.




4 Berechnung des Regulierungskontosaldos und Bestimmung der
Anpassungsbetrige

Zur Berechnung des Regulierungskontosaldos zum 31.12.2019 ist die Differenz des Jahres
2019 (vgl. Anlage R1_Differenz Zelle E20) zu berlcksichtigen. Diese ist gemai § 5 Abs. 2

ARegV zu verzinsen. Der Regulierungskontosaldo ist in der Zelle £32 angegeben.

Aus dem berechneten Regulierungskentosaldo wird geman § 5 Abs. 3 ARegV eine dreijahrige
Annuitét berechnet. Die Mhe der Annuitat ist in Zelle C39-E39 angegeben.




Stadtwerke Rendsburg GmbH

Berechnung des Differenzbetrages gem. § 5 Abs. 1 ARegV fiir das Kalenderjahr 2019

Betriebsnummer 12000300

Inhalt 2019
1 Erlésobergrenze gemél § 4 ARegV g:‘t;izs 4 ARegV zuldssige 5.024.857,94
erzielbare Erlose
2 Erforderliche Inanspruchnahme vorgelagerter tatsachlich entstandene
Netzebenen gemal § 11 Abs. 2 Satz 1 Nr. 4 ARegV Kosten
in EOG enthaltene Ansétze 1.027.760,82
3 Volatile Kostenanteile gemal tatsachlich entstandene
§ 11 Abs. 5 ARegV Koslen
in EOG enthaltene Ansétze
" : bei effizienter Leistungserbringung entstehende
4 Kostenverdnderung Messung/Mess-stellenbetrieb Kastenverinderung
Auflosung Baukostenzuschiisse gemaR i 7
Erl
5 § 11 Abs. 2 Satz 1 Nr. 13 ARegV tatsachlich entstandene Erlose
in EOG enthaltene Ansétze
, achlich
6 Kapitalkostenaufschlag nach §10a ARegV La;z?:: ot =tslatidon
in EOG enthaltene Ansatze 320.631,09
7 genehmigten Investitionsmalnahmen nach § 23 ARegV Eif::"‘:h enttandane
in EQG enthaltens Ansétze
8 Sonstiges
Saldo aus Einzeldifferenzen (Mindererltse)

1 1
asaldo:

Bestimmung des Reg g

Netzbetreiberangaben gem. Genehmigte Werte

Antrag

Jahressaldo der Einzeldifferenzen

Mittelwert aus Anfangs- und Endbestand

Zinssatz gemaRk § 5 Abs. 2 ARegV 1,01% 101%
Verzinsung des Saldos
Gesamtsaldo nach Verzinsung 436.366
¥

T Netzbetreiberangaben gem. Genehmigte Werte
Bestimmung der Annuitat Antrag |
Regulierungskontosaldo zum 31,12.2019 436.366
Verzinsung fiir das Jahr der Antragstellung
Barwert (zu verteilender Betrag)
jahrliche Annuitit von 2021 bis 2023 149.149

,LZ‘

|
Verteilung 2021 2022 2023
Anpassungsbetrag
S 149.149 149.149 149.149
2Zuschlsg auf EOG Zuschlag aufl E0G Zuschiag auf EOG

Seite 1 von 6



Stadtwerke Rendsburg GmbH

R2_1 Nachrechnung der angepassten Erlésobergrenze durch die Bundesnetzagentur fiir das Kalenderjahr 2019

Verfahrensart

Verainfachles Verfahren

Ausgangsniveau gemaR § 6 Abs. 1 ARsgV

454224724 €

Basisjahr [to]

2015

E [EW.]

93,46%

Supereffizienzwert [SEW]

D,00%

Verbraucherpreisgesamlindex nach § 8 ARegV des Jahrss 2015 [VPI0]

100

Verbraucherpreisgesamlindex nach § 8 ARegV des Jahres 2017 [VPit}

102,25

;

Jahresdaten

Betriebsnummer 12000300

Jahr

Vertailungsfaktor nach
§ 18 Abs. 1 ARegV (V)

Vertsil nach
§ 16 Abs. 2 ARegV
Vi oy

Produktivititsfaktor
nach § 8 ARsgV [PF{

2018

0,4000%

2018

0,8824%

2020

1,4772%

2021

1,0745%

2022

2,4741%

Saldo aus Netzver- Saldo aus Netzver-
i {Kosten)

gesatziiche Abnahme- und Vergiitungspflichten (Nr. 1)

Konzsssionsabgaben (Nr. 2)

Betriebsstauern (Nr. 3)

srforderiiche Inanspruchnahme vorgalagsrter Netzebanen (Nr. 4)

Ir nach § 23 ARegV (Nr, 8)

1.027.760,82 €

Auflisung des Abzugsbstrages nach § 23 Abs. 2a ARegV/

varbleibsnde Kosten Biogas nach Abzug Walzungspauschale (Nr. Ba)

belrieb. und tarifvertrag Ver

L zul uni

{Nr. 8)

Belrlebs- und Parsonalratstitigkeil (Nr 10)

™

Berufsausbildung, Weiterbildung, Batrisbskindertagesstitten (Nr. 11)

grenziiberschreilende Kostenaufteilung nach Artikel 12 [Nr. 12}

g von B

/ N i (Nr. 13)

| om | om

Kostan oder Erlgse aus MaBnahmen sines B von Gasver:

wirksamen Verfahransregulisrung unterlisgan

die einsr

aus sinem vereinfachien Verfahren (bsrgehends d: nicht

8 Ki teile

(ohne vorgelagerta Netzkosten)

Dauerhatt nicht beeinflussbare Kosten KAdnb

mmwamnm;nms:w
i

Summe
Saldo

Kosten in VKy Eridse in VK,

1.027.760.82 €

1.027,760,82 &€

Kosten in VK;

1.254.873,18 € |

€]

€]

Erlése In VI,

Saldo aus Netzver-
#inderungen (Ubertrag)

Kosten fir dis Baschaffung von Treibenergle

Kosten fir Lastflusszusagen

Summe

Saldo

Differenz der volatilen Kostenanteile (VK, - VK;)

Ermittiung der

Gesamtkosten

KAy

Dauerhaft nicht beeinflussbare Kostenanteile

KA

Kapitalkostenabzug

KKAb,

Var{lbergehend nicht beeinflussbarer Kostenantzil [%]

EW,

Vor nicht beeinfiussb

1[€]

KAy = (KAges - KAgny - KKADY) * EW,

Beeinflussbarer Kostenanteil [35]

1-EW,

Beeinflussbarer Kostenanteil [€]

KAy = [KAge, - Ky - KKABE - KA )

Nicht abgebauter beeinflussbarer Kostenanteil 1-V,

Nicht b (1-V)x KA.,
Effizienzbonus By

verteilter Effizienzbonus By /T

Jshrliche voriibergehend nicht beeinflussbarer zzgl. nicht
Eaalrfncch = ;

KA e + (1 - Vi) X KA, + By /T

1.254 87318 €

2.975.473,03 €

208.213,07 €

m

Seite2von 6

2975473,03 €




‘Stadtwerke Rendsburg GmbH

Verbraucherpreisgesamtindex nach § 8 ARegV

'-;nli-nn.agf é;;qs{éhr )

Stelgerung des Verbr:

(VPIWVPL) -PF

Betriebsnummer 12000300

VPl (= VPl) VP 2017

100,00 102,25
1,0225
0,0008 0.0088

1.0127

| Khuaa® (1= V0 xKhu)x (VPN - PF)

320631,09€

309.65215€
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k]
Stadtwerke Rendsburg GmbH

Betriebsnummer 12000300

Zusammensetzung der erzielbaren Erlése fiir das Kalenderjahr 2019

2019

1.1

Umsatzeriése aus Netzentgelten Gas

1.1.1

Ausspeisepunkte ohne Leistungsmessung

1.1.2

Ausspeisepunkte mit Leistungmessung

1.1.3

Messung

1.1.4

Messstellenbetrieb

11.5

Gesondertes Netzentgelt geman § 20 Abs. 2 GasNEV

1.1.6

Veriragsstrafen

1.1.7

Umsatzerldse gemanl § 3 KAV i.V.m. § 18 GasNEV

1.1.8

Unterbrechbare und unterjéhrige Vertrége

1.1.9

Weitere Erlése

1.1.10

Konzessionsabgaben

Erzielte Erldse (1.1 abzgl. 1.1.10)

Unterverprobung

Erzielbare Erlése
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R4 Barechnuny des Kapitalkostenaufschlags
& Bonnlragter Gonehmigter Dlfferanz

Koplialkoatangvfsohlag Kapltntkostonaufaohlag
_
[Symms "]

300.422

" den welteron d dea weltaran

Anlags- - Anleges der BKZINAKE |l

] B o

TRAT |
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Stadtwerke Rendsburg GmbH Betriebsnummer 12000300

2

RS Ermittlung der kalkulatorlschen Restwerte und
kalkulatorlschen Absshrelhingen des Sachanlagevermégens [Gesamt !
[Angaben zur AnlagelAnTagengnippe AKHIC |Absohrelbungen in

Notzid | Anlagangruppe Ad gemBbR Natzbatrelber Hinzu F'm"h
Belrigbspebihide

Elc
=
A

EDV,

EDV,
loathaf EDV, Werkrauds;
i s EOV, Walkzeuys'Ge [

Herdwara
Lelshifahrzouge
iphtfahrraug

Lolohtfahrzauge
Rohrlaitungon/HAL Polyathylen (PE-HD)
Rohrisitungon/HAL Polyathylan (PE-HD)
Rohriaitungon/HAL Polyathylan PE-HD)
Rohioitungon/HAL Polyathylen [PE-HD!
Software
Saltwars
Saftyare
Saftvare.
Vanwaltungansbiuds
WeskzeuppiGorits
WerkzeunpGorits
arkzsuge/Garls
WeikzeunaiBGarite
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