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Sehr geehrte Damen und Herren,

mit Ihrem Schreiben vom 26. April haben Sie den Marktteilnehmern Gelegenheit ge-
geben, zu den Eckpunkten einer Festlegung Stellung zu nehmen. Die Stadtwerke
Minchen GmbH begriit dieses Vorgehen und nimmt mit diesem Schreiben teil an
der Konsultation.

Die Stadtwerke Minchen GmbH ist ausdriicklich gegen eine Erhebung von VHP-
Entgelten.

Begriindung

Die GaBiGas regelt das Netzzugangsmodell Gas und definiert die unterschiedlichen
Rollen (MGV, BKV, Transportkunde, ANB) mit ihren Aufgaben.

Die MGV's haben die Aufgabe, den Gasfluss im jeweiligen Marktgebiet sicher zu
stellen, Bilanzkreise (Energiekonten) fiir die BKV's zu fiihren und Abweichungen
zwischen Nominierungen und Allokationen auszugleichen. Zur Deckung ihrer Kosten
erhalten die MGV's Erlése aus den Netznutzungsentgelten, Ausgleichsenergieprei-
sen, Strukturierungsbeitrag und der Regelenergieumlage. Kosten, die bei der Flih-
rung der Bilanzkreiskonten entstehen, sind Kosten, die im Rahmen des Netzzugangs
entstehen. Solche Kosten missen sich in den Netzentgelten wiederfinden.

Im Vergleich dazu missen die ANB’s (Ausspeisenetzbetreiber) zuséatzlich zu den
Anforderungen der GeLiGas im Rahmen GaBiGas umfangreiche Pflichten erflllen.
Die hierfir entstehenden Kosten werden im Rahmen der Festsetzung der Erlésober-
grenze berucksichtigt, da diese Kosten aus dem vereinbarten Netzzugangsmodell
herrGhren. Nur die nach umfangreicher Priifung und einem durchgefiihrten Effizienz-
vergleich anerkannten Kosten fir die umfangreiche Software zur Abwicklung des Lie-
ferantenwechsels und zur Bereitstellung der Energiedaten kénnen Uber die Netzent-
gelte umgelegt werden.

In Analogie dazu dirfen eventuelle, nachgewiesene Kosten, die den MGV's durch
das Fihren der Bilanzkreiskonten entstehen, auch nur im Rahmen der Netzentgelte
geltend gemacht werden.

Deshalb folgende Forderung: Kosten, die beim MGV oder ANB im Rahmen der Um-
setzung der Festlegungen zum Netzzugangsmodell Gas, i. w. GelLiGas, GaBiGas,
entstehen, sollen nur Gber die Netzentgelte an die Marktteilnehmer weiter gegeben
werden.

Far Dienstleistungen, die dariiber hinausgehen, kdnnen entsprechende Entgelte vom
MGV festgelegt werden und die Marktteilnehmer kénnen sich entscheiden, ob sie
diese Leistung beauftragen wollen. Zu diesen Dienstleistungen gehdren definitiv
nicht

e notwendige IT-Systeme zur Abwicklung des Netzzugangsmodells
o die Bearbeitung von Matching und Mismatching (= Kernaufgabe des MGV)
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Dokumentationen und Veréffentlichungen beziglich des VHP-Handels sind fiir den
Netzzugang sicherlich nicht notwendig. Wenn ein MGV dies machen méchte und
Kosten dafiir entstehen, diirfen diese nicht auf die Marktteilnenmer umgelegt werden.
Die kontinuierliche Verbesserung der VHP-Systeme ist zunéchst eine sehr abstrakte
Formulierung, die definiert werden miisste. Hierzu gilt aber das bereits oben erwahn-
te: kontinuierliche Verbesserungen, die im Rahmen des Netzzugangsmodells erfor-
derlich sind, missen Uber die Netzentgelte geltend gemacht werden. Sonstige Leis-
tungen kdnnen angeboten werden.

Es ist weiterhin so, dass die Stadtwerke Miinchen GmbH in der Erhebung von VHP-
Entgelten auf nominierte OTC-Geschéfte eine deutliche Diskriminierung gegeniiber
Geschéfte der EEX und Gasmengentransfers tiber nicht-nominierte Prozesse (Nomi-
nierungsersatzverfahren, Einbringung von Unterbilanzkreisen in Abrechnungsbilanz-
kreise oder Importvertrage) erkennt.

Wir mochten betonen, dass das VHP-Entgelt alle Unternehmen benachteiligt, die
keine Importvertrage haben. Marktteilnehmer mit Importvertragen kénnen Gasmen-
gen durch eine Entry-Nominierung in das Marktgebiet in ihren Bilanzkreis einspeisen.
Diese Marktteilnehmer kénnen Endkunden beliefern, ohne dass ein VHP-Entgelt an-
fallt. Dies stellt eine deutliche Benachteiligung anderer Marktteilnehmer dar. AuBer-
dem stellt das VHP-Entgelt eine Eintrittsbarriere in den Wettbewerb fiir Unternehmen
dar, die Uberlegungen anstellen, eigenstandige Bilanzkreise zu bewirtschaften um
uber eine strukturierte Beschaffung ihren Kundenbedarf zu decken.

Zur geplanten Héhe des VHP-Entgeltes weisen wir auf Folgendes hin: Als Obergren-
ze werden 0,8 ct/MWh als angemessen angesehen. Betrachtet man den Gasumsaiz
der vergangenen 12 Monate in den Marktgebieten NCG, Gaspool, Aequamus (ca.
1.700 Mio kWh) ergibt sich daraus ein Erlds fiir die MGV in Hohe von ca. 29 Mio €.
Es stellt sich hier die Frage, was mit diesen Erlésen alles finanziert werden soll? Da
alle MGVs im Eigentum der jeweiligen TSOs sind, ist die Versuchung einer Quersub-
ventionierung aus dem Erlés des VHP-Entgeltes naheliegend. Sie darf allerdings auf
keinen Fall zugelassen werden. Es ist weiterhin so, dass diese Erlésmdoglichkeiten
erheblich der Forderung nach einem effizienten Netzzugang widersprechen.

Aus diesen Grinden sprechen wir uns daflr aus, keine VHP-Entgelte einzufuhren.
Kosten fur den Netzzugang, die nicht durch die Ausgleichsenergiepreise, Strukturie-
rungsbeitrag und Regelenergieumlage gedeckt sind, missen im Rahmen der Fest-
setzung der Erlésobergrenze, wie beim Strom Ubliche Praxis, bertcksichtigt werden.
Mit freundlichen GriiBBen

gez.

Norbert SchuBmann
Regulierungsmanagement



